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SOSYAL MEDYA GORUNDUGU KADAR MASUM MU?

Sosyal medya, gunumuz dunyasinda insanlarin ayrilmaz birer parcasi haline gelmis durumda. We Are Social ve
Hootsuite tarafindan yayinlanan “Digital in 2017 Global Overview” raporuna gore 2016 yilinda internet kullanicilari
2015 yilina kiyasla %10 buyluyerek 354 milyon, aktif sosyal medya kullanicilari %21 buyume ile 482 milyon artti.
(Kaynakca: https://wearesocial.com/special-reports/digital-in-2017-global-overview, https://hootsuite.com/de/
newsroom/press-releases/digital-in-2017-report )

Rakamlar artarken, internetin ve 6zellikle sosyal medyanin
iletisimi bu denli hizli ve kolay hale getirmis olmasi; her
gelismenin dezavantajlari beraberinde getirdigi dusunulurse
uyusmazliklari ve ihlalleri de dogasi gereqi cogaltti.

Uyandiktan sonra gune dahi baglamadan kullandigimiz
Instagram, Twitter, Facebook gibi platformlar ayni zamanda
kullanicilarin her birini birer icerik Ureticisi haline getirmis

durumda. Milyonlarca kullanici tarafindan fotograf, muzik,
Kitap, s0z gibi bircok paylasim bu platformlar araciligiyla
saniyeler icerisinde yapilmakta. Peki retweet alma hevesiyle
atilan bir “tweet”in, begeni alma istegiyle paylasilan bir
fotografin her zaman gorundugu kadar masum olmadiginin
bilincinde miyiz? Iste tam bu noktada paylasilan iceriklerin
hukuki olarak tanimlanmasi ve sosyal medya uzerinde gerceklesen telif hakki inlallerinin nasil gercekleseceginin
aciklanmasi gerekir.

Basit bir tanimla telif hakki, bir fikir ve emek urunt olan eser tizerinde sahibinin hukuksal zeminde sahip oldugu
haktir. Eser ise, 5846 numarali Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu (FSEK) uyarinca; sahibinin hususiyetini tasiyan ve
Ilim ve edebiyat, musiki, guzel sanatlar veya sinema eserleri olarak sayilan her nevi fikir ve sanat mahsulleri olarak
tanimlanmigtir. Fotograflar, heykeller, karikaturler, siirler, hikayeler, romanlar eserlere ornek olarak verilebilir. Eserler,
eser sahibinin yaratimi ardindan hukuken de meydana gelmis olur (ipso jure). Baska deyigle, bir yaratim, eser
taniminin gerekliliklerini sagliyorsa, o yaratimin eser sayilmasi icin herhangi bir tescil veya kayda gerek olmaksizin
korunmaya baglar. Bu sebeple de “telif hakki ihlalleri” bu denli tartigilir olmustur.

Kendimizin cekmedigi ve internette herhangi bir yerde kargimiza cikan bir gorseli Instagram’da ya da Facebook’ta
paylastigimizi dusunelim. Bu durum aslinda sosyal medyada karsilasgilan fikri hak ihlalinin var olup olmadiginin
tartisildigi en tipik durumlardan biri. Bu gibi durumlar detaylica degerlendirildiginde ise cogu zaman bir fikri hak
ihlaliyle karsilagiliyor.

Bir kullanicinin gerceklestirdigi paylasimda bir fikri hak ihlali bulunup bulunmadiginin tespiti ise dogrudan bir hukuki
degerlendirme gerektirir. Burada oncelikle kullanicinin gerceklestirdigi paylasimda yer alan gorsel ve/veya isitsel
0genin birebir sekilde kopyalandigi ya da birebir olmasa da buyuk oranda alinti yapildigi icerigin FSEK anlaminda
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bir “eser” niteligi tasiyip tasimadigi tespit edilmelidir. Bu kapsamda eger icerigin olusturulmasinda kisinin gunluk
standart olarak meydana getirilen “seyler”i asan, gercekten 6zgunlugunu yansitabildigi ve onun hususiyetini tasiyan
bir durum varsa, ek olarak icerik FSEK’te belirtilen eser kategorilerinden herhangi birinin icinde degerlendirilebiliyorsa
bu durumda yuksek intimalle bu icerik bir “eser’dir. Kural bu olmakla birlikte, somut durumlarda bu degerlendirmenin
sistematigi deqisiklik gosterebilir.

Burada kullanilan “eser” ifadesi bir saheseri ifade etmemekte, sadece kisilerin siradan uretimlerini agan bir uretim
sonucu meydana getirilen seyi ifade etmektedir. Bu sebeple fotografci olmayan bir sosyal medya kullanicisinin acisi
ile kadrajini ayarlayarak cektigi, siradan fotograflardan farklilik gosteren bir fotograf da eser olarak nitelendirilebilir

ve FSEK korumasindan yararlanabilir. Bu tarz ihlallerinin sosyal medya Uzerinde ¢cok¢ca meydana gelmesindeki
etkenlerden biri de sosyal medyada iceriklerin kullanicilar tarafindan sinirsiz bir sekilde paylasilabilmesidir. Ayrica
sosyal medyada, internetin dogasi gereqi, icerikler paylasiimadan once telif hakki ihlalleri ile ilgili herhangi bir denetim
yapilamamaktadir. Dolayisiyla sosyal medyada icerik paylasan herkesin, potansiyel bir telif hakki ihlali sorumlusu
oldugunu soyleyebiliriz.

Bu Icerikte Fikri Hak Ihlali Var mi?

Yukarida belirttigimiz gibi, bir fikri hak ihlalinin olup olmadiginin degerlendirilmesinde ilk asama, ihlal edildigi iddia
edilen icerigin “eser” olup olmadiginin tespitidir. EQer icerik eser niteligini tagiyorsa bir sonraki adim bir ihlalin olup
olmadigini tespit etmektir.

FSEK kapsaminda kural olarak bir eserin herhangi bir mecrada herhangi bir sekilde paylasiimasi icin eser sahibinin
yazili izni gerekmektedir. Kural bu olmakla birlikte haber icerikleri, egitim ve 0gretim ya da bilimsel calismalar

gibi hususlarda bu kuralin belirli istisnalari da bulunur. Yine, eserin paylasilabilmesi ya da herhangi bir sekilde
kullanilabilmesi icin eser sahibinden izin alinmig olunsa dahi, kural olarak bu eser paylasilirken eser sahibinin adina
da yer verilmelidir. Dolayisiyla bir kiginin bagka birinin icerigini izinsiz sekilde kendi sosyal medya hesaplarinda, o
icerigi kendinin urettigi bir icerikmis gibi paylasmasi durumunda sadece tek bir hak ihlali bulunmamakta, hukuken
birbirine temas eden pek ¢ok hak ihlali bulunmaktadir

lhlalden Kim Sorumliu?

Oncelikle belirtiimeli ki 5651 sayili Kanun ve FSEK uyarinca,
sosyal medyada gerceklestirilen bir fikri hak ihlali varsa, bu

ihlalin sorumlusu hukuken o sosyal medya hesabinin kullanicisi
baska deyisle sahibidir. Cunku, her ne kadar bu icerikler dijital bir
mecrada bir internet sitesinde veya aplikasyonda paylasiliyorsa
da, burada ilgili aplikasyon veya internet sitesi sadece
kullanicilarina kendi hesaplarini olusturmalari ve bu hesaplar
altinda paylasim yapmalari gibi amaclara hizmet eder. Bu sebeple
bu platformlar hukuken kural olarak yer saglayicilik sifatina sahip
olur. llgili sosyal medya hesaplarindaki hukuka aykiriliklardan ise — L
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kural olarak dogrudan hesap sahibi sorumlu olur. Bu genel dogrultudan bakilinca, sosyal medya hesaplarindaki fikri
hak ihlallerinden de, ihlali iceren icerigi paylasan hesap sahibi sorumlu olmaktadir.

Burada kisinin sosyal medya hesaplarindan Ucuncu Kisilerin paylasim yapiyor olmasi da genellikle kabul edilebilir bir
savunma olmamaktadir. Eger kisinin boyle bir iddiasi bulunuyorsa bunu bir sekilde ispatlayabilmesi ve bu ihlale kendi
0zensizligi ile sebebiyet vermedigini de soyleyebilmesi gerekir.

Sosyal Medya Platformlarinin Kendi Kurallari

Sosyal medya platformlari da hukuk kurallari yaninda kendi kullanici so6zlesmelerinde fikri hak ihlallerine iligkin
yuruttukleri prosedurleri aciklamakta. Bunun sebebi fikri hak ihlallerinin 6nune gecilemeyecek derecede artmig
olmasi. Cogu yurtdisi merkezli bu sirketler kullanici s6zlesmelerinde genel olarak Dijital Milenyum Telif Yasasi’ni
(DMCA) uygulayacaklarini belitmekte. Bu telif yasasi uyarinca yerel ulke kanunlarina bakilmaksizin hak ihlalinin
tespiti saglanirsa, telif hakki inlaline sebebiyet veren icerik kaldirilabilmekte, erisime devre disi birakilabilir ayni
sekilde kullanici hesaplari da kapatilip, erisime engellenebilmekte. Ayrica inhlalleri onlemek adina birden fazla ihlal
bildirimi alan kullanicilarin hesaplarini askiya almak gibi yaptirimlar da uygulanabiliyor.

Bunlar yaninda, sosyal medyada yapilan inlalleri azaltmak adina platformlarin icerik paylasan hak sahiplerini dijital
lisanslama yapma konusunda tesvik ettigi de gozlemlenmekte. Dijital lisanslama konusunda kar amaci gutmeyen bir
organizasyon olan ve “her hakki sakli” degil de “bazi haklari sakh” slogani ile yola ¢ikan Creative Commons (CC) 6ne
cikmakta. Ornegin Youtube’da video paylasirken yukleme adimlarinda CC Lisanslarindan birini secerek, kullanim
kosullarini CC lisans ikonlari araciligiyla belirtebilirsiniz. Bu sekilde telif hakki sahibi belirli 0lculerde ve sartlarda
eserinin kullaniimasina ve duzenlenmesine izin vermis olur ve tum Youtube topluluguna ayrica eser sahibinden izin
almaksizin eserden faydalanma imkani taninmig olur.

Goruldugu Uzere, ihlal meydana gelmeden 6nce ihlali onleyici mekanizmalar bulunmasa dahi sosyal medya
platformlari ihlalin meydana gelmesinden sonraki sureclerde bu ihlalleri sonlandirmak adina son donemlerde
kendilerini ¢cok gelistirmigtir.

Ihlale Karsi Atilabilecek Adimlar

Sosyal medya platformlarinin kendi kullanici sozlesmeleri yaninda hukuk kurallarinin da dikkate alinmasi gerekir.
Turk hukukunda boyle fikri hak ihlallerinde, hak sahibinin bagvurabilecegi belirli yollar bulunuyor. Oncelikle burada bir
“hak ihlali” bulundugu icin FSEK kapsaminda tazminat talep edilmesi her zaman gundeme gelecek yaptirimlardan biri.
Bu yaptinnmin uygulanabilmesi icin ise, hak sahibinin dava yoluna bagvurmasi ve ilgili mahkemenin ihlalin varligina ve
tazminata hukmetmesi gerekli.

Bunun yaninda, ihlallerin dijital mecralarda gerceklesmesi sebebiyle “uyar-kaldir” prensibi de gundeme gelir. Somut
olaylara gore uyarinin gonderileceqgi kisi belirli durumlarda icerigi paylasan kisi ya da icerigin yayinlandigi sosyal
medya platformu olabilir. Yine, 5651 sayili Kanun’da belirtilen bazi durumlar da sulh ceza hakimligi vasitasiyla

da icerige erisimin engellenmesine hukmedilmektedir. Bu sebeple, somut durumda var olan hususlar detaylica
degerlendirilmeli ve ihlale uygun hukuki yontemlere basvurulmaldir.
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Gokce Avukatlik Ortakligl birlesme ve devralma, is ortakligl, 6zel sermaye ve ortak
girisim islemleri, bankacilik ve finans, sermaye piyasalari, sigortacilik, teknoloji,
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hukuki hizmetler sunan Istanbul’da bulunan bir hukuk blrosudur. Hukuki personel
ve uzmanligimiz hakkinda daha fazla bilgi icin www.gokce.av.tr adresinden web
sitemizi ziyaret edebilirsiniz.

Lutfen bizimle iletisime gecin
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O 212 352 88 33

The Fine Print yalnizca genel bilgilendirme amaciyla hazirlanip yayinlanmakta olup hukuki
tavsiye icermemekte ya da avukat-muavekkil iliskisi olusturmamaktadir. Daha fazla bilgi almak
Istiyorsaniz [dtfen Gokce Avukatlik Ortakligr ile irtibata geciniz. The Fine Print’de yer alan hicbir
icerik Gokce Avukatlik Ortakligrnin yazili izni olmaksizin cogaltilamaz ya da uygun bir sekilde
kaynak olarak gdésterilmeksizin yayinlanamaz. Icerigin  dodruludgunu sadlamak icin gereken
tium caba goésteriimis olmasina ragmen, Gokce Avukatlik Ortakligr icerigin dogrulugunu garanti
etmemektedir ve burada yer alan bilgilerdeki herhangi bir hata veya sz konusu bilgilere gtivenilmis
o/masi dolayisiyla sorumlu tutulamaz. The Fine Print Gokce Avukatlik Ortakligr muavekkileri icin
hazirlanmistir ve budronun mduvekkilleri disindaki dolasim olasiligr reklam olarak yorumlanamacz.
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